32. Sprawy z zakresu ubezpieczen majatkowych.

W sprawach z tego =zakresu (symbol 622), ktére dotycza instytucji
ubezpieczeniowych i dziatalno$ci ubezpieczeniowej, mozna wskazaé na sprawe o
sygn. akt VI SA/Wa 2218/07, w ktorej Sad odrzucajac skarge podniodst, ze do
katalogu spraw rozpoznawanych przez sad administracyjny nie naleza sprawy w
przedmiocie ustalenia nieistnienia obowiazku ubezpieczenia. W tego typu sprawach na
kognicje sadu powszechnego wprost wskazuje art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 22 maja
2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym 1 Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124,
poz. 1152, ze zm.).

Z uwagi na niewlasciwo$¢ Sad odrzucit tez skarge w sprawie o sygn. akt VI
SAB/Wa 39/08. Uznal bowiem, ze skarga ubezpieczonego na dziatalnos¢ zaktadu
ubezpieczen nie rodzi po stronie Komisji Nadzoru Finansowego obowiazku wszczgcia
postgpowania administracyjnego, a w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci,
wydania decyzji o ukaraniu zaktadu ubezpieczen w trybie art. 212 ustawy z dnia 23
maja 2003 r. o dziatalnosci ubezpieczeniowej (Dz. U. Nr 124, poz. 1151 ze zm.).
Czynno$ci kontrolne w takim przypadku maja charakter nadzorczy, a ich wyniki moga
by¢ podstawa dziatah zmierzajacych do zapewnienia zgodnego z przepisami
funkcjonowania zaktadu ubezpieczen. Dzialania takie Komisja Nadzoru Finansowego
realizuje z urzedu, za$ przyczyna ich podjecia jest ustawowy obowiazek sprawowania
nadzoru, a nie wniosek osoby zainteresowanej w skontrolowaniu dziatan zaktadu
ubezpieczen. W takiej sytuacji ewentualne pisma 1 skargi wnoszone przez
ubezpieczonych,  dotyczace  nieprawidlowosci w  dziatalno$ci  zakladow
ubezpieczeniowych, moga by¢ przez organ nadzoru traktowane jedynie jako zZrédio
informacji.

Sprawy o sygn. akt VI SA/Wa 958/08; VI SA/Wa 959/08; VI SA/Wa 960/08
dotyczyly natozenia przez Komisj¢ Nadzoru Finansowego kar pienigznych na
cztonkéw zarzadu spotki P. S.A. za odmowe zwolania nadzwyczajnego walnego
zgromadzenia, wbrew obowiazkowi wynikajacemu z art. 399 § 1 w zwiazku z art. 400
§ 1 Kodeksu spoétek handlowych (ksh) 1 z § 23 ust. 3 statutu spotki. Sad oddalajac
skargi wskazat na art. 398 ksh, w §wietle ktorego nadzwyczajne walne zgromadzenie
zwoluje si¢ takze, gdy osoby uprawnione do zwotywania walnych zgromadzen uznaja
to za wskazane. Nie podzielil wigc pogladu strony skarzacej, jakoby z ww. przepisu

wynikato prawo zarzadu spotki do oceny celowos$ci zwotania tego zgromadzenia.



W sprawie o sygn. akt VI SA/Wa 374/08 Sad oddalit skarge E. i V. na decyzj¢
Komisji Nadzoru Ubezpieczen i Funduszy Emerytalnych w przedmiocie sprzeciwu co
do nabycia akcji krajowego zaktadu ubezpieczen. Podniost, ze $rodki przeznaczone na
nabycie akcji nie byty zgromadzone w cato$ci w dniu zawiadomienia organu nadzoru
o zamiarze ich nabycia. Tym samym zawiadomienie nie spelnialo wymagan
okreslonych w art. 35 ust. 4 pkt 2 w/w ustawy z dnia 23 maja 2003 r. o dzialalnosci
ubezpieczeniowej, co 0znacza, ze sprzeciw organu byt uzasadniony. Cigzar dowodu, iz
nie zachodza przestanki do zgloszenia sprzeciwu spoczywa na zawiadamiajacym.

W sprawie o sygn. akt VI SA/Wa 128/08 Sad zauwazyl, ze zawiadomienie o
zamiarze nabycia akcji, o ktérym mowa w art. 35 ust. 2 w/w ustawy z 23 maja 2003 r.
o dzialalnosci ubezpieczeniowej, powinno by¢ dokonane w czasie, ktory pozwoli
organowi nadzoru, w terminie nie dtuzszym niz trzy miesiace, oceni¢ zamierzone
przedsigwzigcie. Zawiadomienie zlozone po dokonaniu transakcji nabycia akcji, nie
za$ notyfikujace zamiar jej dokonania, musi by¢ identyfikowane z brakiem istnienia
przedmiotu postgpowania administracyjnego, ktérego celem jest zbadanie, z
uwzglednieniem przestanek okre§lonych w art. 35 tej ustawy, zawiadomien o zamiarze

nabycia akcji 1 uzasadnia umorzenie postgpowania administracyjnego.
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